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G. CORSI - G. PASCUCCI

Numerosi sono i luoghi in eui il frammento bresenta lezioni pro-
prie: caratteristiche le trivializzazioni del testo in § 39: patienter mihi
tgnosces (di fronte a patiere mikique ignosces di entrambe le tradi-
zioni), dove il futuro di forma arcaica ¢ stato malamente sostituito
da un banale avverbio ¢ conseguentemente alterato il nesso coordi-

Mnativo delle due proposizioni, e in §75: velle, rispetto al non nolle dei

codici. Frequenti le inversioni nell’ordine delle parole, non suggerite
dall’esigenza di migliorare il testo né secondo le norme delle claugole
ciceroniane ne secondo quelle del «cursus» medievale. La maggior
parte delle varianti tendono a normalizzare grammaticalmente il testo,
nel passi in cui 1o seriba, non avendo inteso cio che aveva di fronte,
ha inventato di sana, pianta (§ 141) oppure ha congetturato (§ 134).
11 testo, nelhomplesso, ¢ notevolmente scorretto, e pitt mutilo dei mu-
6ili stessi: in due luoghi, per omoioteleuto (§§ 38 e 133), sono cadute
proposizioni o parti di proposizioni. Ma grave diseredito induce sull’at;-
tivitd dello seriba non tanto 'omissione dei §§ 39-69, quanto, e pit, il
goffo tentativo di raffazzonatura del testo, che brevemente sostituisce
(non compendia) 1a parte mancante. Tutto sommaﬁco, il modesto fram-
mento di cui diamo notizia, non aggiunge né toglie nulla a quanto
sapevamo delle vicende del testo del De Oratore. Per questo non ab-
biamo ritenuto necessario pubblicarlo integralmente. Tenendo pre-
senti e combinando insieme aleuni dati (trivializzazioni, richiami e
note esplicative interlineari, il carattere di « excerptum. » che il fram-
mento presenta con il suo grave taglio), forse non & ingiustificato il
sospetto che si tratti di un semplice florilegio d’uso scolastico.
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PREGHIERA

I miei editori mi avvertono contemporaneamente che le due mie
opere, Storia della tradizione e critica del testo (Firenze, Le Monnier
1934) e Le lettere di Platone (HFirenze, Le Monnier, ma ora Sansoni
1938) sono sul punto di esaurirsi, ¢ mi offrono di ristamparle ; la mi
coscienza mi intima di rifarle. To credo ora di sapere che autentich
sono parecchie altre lettere di Platone oltre quelle che quattordici ann
or sono sosienevo tali ; che Probo valeva molto meno ¢ per nostra fortuna
ha lasciato molto minor traccia nei testi latini di quanto ritenesse il
Leo ; che le due redazioni dell’ Apologetico di Tertulliano non risalgono
tutte e due alloriginale direttamente senza essere passate per un arche-
tipo; che varianti di autore, frequenti in scritture medievali, rinasci-
mentali, pive moderne, in opere dell’antichitd sono molio pit rare di
quanto allora credessi; e cosi via. Quindi il mio dovere di rielaborare,
e il rvifa,cim}mto riuscird. meno imperfetto, se lettori insieme intelligenti
(cioé eritici) e benevoli ai miei Libri (poco importa se anche all’ autore)
mi verranno in aiuto additandomsi omissioni ed errori e presentandomi
obiezioni. Vorrei ad ogni modo che si ricordassero che nel pit antico di
quei due miei volumi la sceltq degli esempi ¢ necessariamente un po’ ar-
bitraria ¢ foriuita e che io non potrei mutarli, tutti o la maggior parte,
sebbene sia pronto ¢ sostituire quelli che paiono meno adatti 0 meno
istruttivi,

Pregherei di serivermi al mio indirizzo personale, Firenze, Lun-
garno Amerigo Vespucsi 4.

GIORGIO PASQUALIL.




